do seu universal império, submissos

BT mee e =, m At A e,

B e e

/ 3~

Saldrios e
da vida

VI

A economia passa indiferente o al-
tiva, na sua imponente superioridade,
por entre os sofrimentos da vida hu-
mana. Orgulhosa de si mesmo e das
suas ¢benemeréncias», encarrega ou-
trag instituigdes de suavizar os estra-
zos da sua passagem: g Assistencia é
a 'escrava mais submisgsa que lhe faz
a-corte. £ a gente fica a pensar se
nao tera, na verdade, razao do seu
orgulho, ao ver todos os outros servos

também: o desemprégo, a mortalida.
de infantil, a tuberculose, a promis-
culdade, ag cinturag venmelhas, eu sei
1a, um cortejo intermindvel de misé-
rias gque a acompanham e aclamam,

No .entanto, ela nao deveria fazer
estragos, porgue mnao passa de uma
serva do homem. Mas desde que ar-
vorou em sua deusa e senhora, mal
vai a gllem nao aceita ¢ seu impé-
rio.

Donde vem esta inversac de valo.
res? Donde vem que o dinheiro seja
senhor, se tenha transformado em fim
da vida humana, quando ndo deveria
ser mais do que simpleg instrumento
a0 servico do homem?

O érro fundamental! estd no pro-
prio conceito da economia. A econo-
mia, dizem os livros, é a ciencia da
riqueza. E vai dai, desata a estudar
08 meios mais aptos a produzir a ri-
queza.

E o que se entende por esta pala-
vra «riqueza»?

Dizem também os livrog que a ri.
queza. & todo o bem que pode ser!
apropriado de maneira exclusiva pelos
individuos, Um relégio € uma rique-
23, porque um de nos pode apropriar-
-se déle com exclusio dos outros in-
dividuos. Pelo contriario, o ar que
respiramos e sem 0 qual ndo podemos
ter vida, a luz que nos alumia e sem
a-qual seriamos cegos e incapazes de
viver ;o calor vivificante do sol que
frutifica as searas, a, chuva que fer.
tiliza os campos, nada disto s3o ri-
quezas, porque ninguém ge pode apro-
priar sgozinho delas, O sol, quando
nasce, é para todos. Logo nio é uma
rigueza!

Desde que uma coisa pode ger pro-
priedade de alguns, ja é riqueza. Des-
de que todos a podem possuir ji nao
€ uma riqueza. Tal qual.

_Sendo assim, uma coisa serd tanto
miais rica quanto dela menos houver,
isto é, quanto mais rara f6r uma coi.
sa, tanto maior riqueza vem a ser.
Uma pérola rara € um valor econé-
mico muito grande, uma gramde ri-
queza, Um caudal imenso de agua, &
disposigdo abundante de todos, nio é
rigueza nehuma.!

Assim raciocinam e'-ensinam os
seonomigtas! . :

gvidente que, sob o ponto de
vista individual, o raciocinio é exacto.
Se eu possuir, com efeito, um ohjecto
fnico ho mundo, tem ele para mim
um valor imensoe, constitui para mim
uma grande riqueza, porgue posso
trocd-lo por uma infinidade de bens,
se houver alguém disposto a fazer
a troca, Ap passo gue se eu tiver um
cantaro de agua & beira duma fonte
abundante, isso ndo me da valor ne.
nhum para a troca, ndo é, portanto,
rigueza para mim

.du-alie;.ta, onde se regateia o saldrio—
isto €, os meios de possuir os bens|
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A formula da economia individua-
lista é precisamente esta: gquanto
mais raro, mais rico. HaA muito café?
A produgao de trigo foi abundante de
mais? Para que constituam verdadei-
ra riqueza, e preciso gue haja me-
nos. Logo queima-se, para que haja
menog, e a economia seja mais pros.
pera! Assim mesmo! Logo, o meu in-
terésge individual cstd em que haja
pouco daquilo gue ¢u possuo. Sou pro-
dutor de trigo? O meu interésse estd
tm que a produgio seja escassa. pelo
menos o dosg outros produtores, Ven-
derei<o ‘meu trigo mais caro, serei
maijs rico.

Mas serd assim sob o ponto de
vista coleetivo? Positivamente que
nao.

Que serja de nos se o ar rareasse?
Que seria da humanidade se o sol-fi-
Zesse greve, ou se Néoc chovesse mais?

1Nao hA riqueza maior para a huma.
[nidad-e do que o ar, o sol, a chuva,
ga's fontes de Agua cristalina, Se as
1gearas produzissem tanto que todos
! possuissem piaoc em abundéncia, néo
seria isto uma incomparavel riqueza?

Aqui estd o erro da economia, Co-
loca-se sob o ponto de wvista indivi-
dual, e chama preto ao que é branco,
diz que é uma rigueza aquilo de que
a humanidade é pobre.

O homem procura obter, em todas
as suas actividades o maximo de ren-
dimento com o minimo de esférgo, A
economia ndo deveria ser, pontanto,
e ciencia da riqueza, mas a ciencia
do esforgo, isto €, a ciencia de saber
como € que a humanidade hé.de pro-
duzir o0 maximo com ¢ minimo de es-
forgo. Como hé-de produzir o maxi-
mo de bens para todos, mesmo que
niao viessem a ter nmenhum valor de
troca.

Qual serd, com efeito, mais prospe-
ra: a nagao que tem raridade de bens
—onde, quem os possui, é rico, onde.
portanto, hd muitos ricos—ou a nacio
que onde nio existe raridade nenhu.
ma de bens, onde eles sdo em tanta
abundéncia, que ninguém d4 nada por
eles, por isso mesmo que todos tém[
tudo de que precisam, e ohde portan-+
to, segundo o conceito individualista |-
de rigqueza, ndo ha ricos?

Deixo a resposta A inteligéncia dos
leitores. Que se medite ma falsidade
fundamental duma economia indivi-

indispensiveis — para nao empobrecer
a Nacao, nem encarecer a vida...

. Nao existe, em tudo isto, uma hor-
rivel contradipao?
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